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PlUvod z latinského praevenire.
Prevenci je tudiZz mysSleno pfedchazeni negativnim udalostem ¢i jevum
a ochrana pred nimi.

NejCastéji se s timto pojmem setkavame v medicing, ktera vyzyva k
prevenci pred ruznymi druhy nemoci, urazu, pfipadné Sireji pfed
vznikem jakékoliv ujmy majetkové (Skody) €i ujmy nemajetkoveé
(imaterialni).

V oblasti technologii jde 0 mnohdy podcenovanou materii (napf.
software).

Na prevenci se vSeobecné klade duraz i v oblasti pozarni, pfedchazeni
socialné patologickym jevam ve spolecnosti nebo ekologickym
katastrofam.

Mimoradny vyznam ma prevence v pravu.




e Pravni prevenci muZzeme charakterizovat jako urcity proces, na jehoz
zakladé dochazi k predchazeni negativnich nasledkl vyplyvajicich z
nasSeho pravniho jednani.

® Prevence v pravu je nejCasté€ji spojovana s vefejnym pravem,
konkrétné s trestnim a spravnim, které povazuiji za jeji projev mozné
hrozici sankce.

e Jednou ze zakladnich funkci prava je regulace lidského chovani.
Pomoci regulace stanovujeme rad ve spolecnosti a eliminujeme chaos
Ci anarchii. Regulace se konkrétné projevuje ve formalnim pojeti prava
v pravnich normach. Pravé v pravnich normach nalezneme koncepci
organizace spolecnosti, ktera je odrazem celospolecenského konsenzu
a politickeého nazoru vetsiny




e Z hlediska funkce prevence muzeme obecné, tedy v ramci
celého pravniho radu rozliSovat:

e ex ante a ex post,

e pozitivni a negativni,

e primarni, sekundarni,

e generalni a specialni,

e soudni prevence.




v systému zasad je povazovana za zakladni

jde o projev socialni a vychovné funkce prava.

zasada prevence spociva v povinnosti kazdého chovat se
tak, aby neohrozil €i neporusil prava druhych a v
pripadé, kdy k poruseni uz doslo, mél Skiidce povinnost

ujmu nahradit.

vyznamna zasada neminem laedere




Il. HISTORIE PREVENCE




e plvod v fFimském pravu

ve stredoveéku platilo spise zvykové pravo

v novovéku ceské pravo ovlivnil nejvice ABGB (1811-1950)

® neobsahoval prevenci (pozitivni)

® podrobné vSak upravoval vlastnictvi a jeho omezeni véetné
odpovédnost za Skodu a jeji nahradu

® vlastnictvi nemélo zadna omezeni (az na vyjimky)

vladni navrh obcanského zakoniku z roku 1937 prevenci
neobsahoval
stredni zakonik ob¢ansky 141/1950 Sb.

e zakon ¢. 40/1964 Sb., ob¢ansky zakonik

zdkon €. 89/2012 Sb., ob¢ansky zakonik.




I1l. ZASADA PREVENCE V
CESKEM PRAVU




v soucasného (novém) obCanském zakoniku je prevence
upraveno v ustanovim § 2900-2908

§ 2900 upravuji tzv. generalni klauzuli
§ 2901 upravuje tzv. zakro€ovaci povinnost

§ 2902 - Oznamovaci povinnost

§ 2903 - Vhodna a pfiméfrena opatieni k odvraceni hroz. ujmy
§ 2904 - Nahoda

§ 2905 - Nutna obrana

§ 2906 - Krajni nouze

§ 2907 - Omluvitelné vzruSeni mysli

§ 2908 - Nahrada ucelné vynalozenych nakladu




§ 2900 (Povinnost prevence)

Vyzaduji-li to okolnosti pripadu nebo zvyklosti
soukromeho zivota, je kazdy povinen pocinat si pri
svem konani tak, aby nedoslo k neduvodné ujmé na
svobode, zivote, zdravi nebo na vlastnictvi jineho.

ustanoveni ma toliko subsudiarni povaha;

prevencni povinnost se uklada pouze pri konani,

a to jen tehdy, vyzaduiji-li to okolnosti pripadu nebo zvyklosti
soukromého Zzivota,

chrani pouze vyslovné vyjmenované statky — svobodu, zivot, zdravi
a vlastnictvi (jiného).
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IV. Z ROZHODOVACI PRAXE
K PREVENCI




Z ¢eské judikatury:

® Nedodrzeni pravidel sportovni hry (napf. kopané), spocivajici v pouziti pravidly
nedovoleného (zakazaného) zpusobu hry, je nutné posoudit jako jednani odporujici povinnosti
pocinat si tak, aby nedochazelo ke Skodam na zdravi (§ 415 Obc&Z 1964). V dUsledku toho jde
0 poruseni pravni povinnosti, jez zaklada odpovédnost za Skodu (§ 420 odst. 1 ObcZ 1964).

® Uder soupefe v rozporu s pravidly karate, pii némz zasazenému vznikla $koda na zdravi, je
postizitelny...

® Pouziti sportovniho nacini, které je pro svij nedobry stav nebezpeénym sportovnim
zarizenim a které ani neodpovida pozadavkiim normy na bezpeény provoz, pro sportovni
¢innost na détském tabore zaklada poruseni povinnosti provozovatele tabora pfedchazet riziku
vzniku Skody.

® Nedodrzeni povinnosti a neprovedeni opatieni, jez jsou poradateliim sportovniho utkani
(napf. v lednim hokeji) ulozeny soutéznim radem vydanym pfislusnym organem.

Ze zahranicni:

® Konstrukce nastaveni elektricky ovladaného sedadla fidi€e s paméti (Krajsky soud v
Mnichové)

® Uzivani oznaéeni autopilot pri propagaci funckionalit (Krajsky soudu v Mnichové)

® Uzivatelské prostredi ,,dotykovych obrazovek* (Krajsky soud v Karlsruhe )




§ 2901 ZakroCovaci povinnost

Vyzaduji-li to okolnosti pripadu nebo zvyklosti soukromeého
zivota, ma povinnost zakroc€it na ochranu jiného kazdy, kdo
vytvoril nebezpecnou situaci nebo kdo nad ni ma kontrolu,
anebo oduvodnuje-li to povaha poméru mezi osobami. Stejnou
povinnost ma ten, kdo muze podle svych moznosti

a schopnosti snadno odvratit ujmu, o niz vi nebo musi vedet,
ze hrozici zavaznosti zjevné prevysuje, co je treba k zakroku
vynalozit.




. — bez automatizace, automaticky systém pouze varuje, ale neovlada viz

tempomat, aktivni parkovaci asistent), fidi¢ musi byt schopen kdykoli Fidit.

. — Castec¢na automatizace (,,hands off*), automat ridi, zrychluje i brzdi, fidi¢ musi sledovat
provoz a kontrolovat €innost systému

. — podminéna automatizace (,,eyes off*), v definovaném prostredi se fidi¢ nemusi
vénovat fizeni, musi vSak byt pfipraven prevzit fizeni v asovém limitu, ktery stanovi
vyrobce

. — vysoka automatizace (,,mind off“). S vyjimkou vysoce nebezpecného prostredi
(nebezpecné pocasi) fidi automat a Fidi€ nezasahuije.

. — plna automatizace (,,fizeni volitelné*). Automat fidi do libovolného legalniho cile, fidi¢
jen zada cil.
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V. EVROPSKA REGULACE
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EVROPSKA REGULACE (DMA, DSA)

= TFi vyznamné akty EU — nafizeni;

= (1) Narizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) ¢. 2022/2065 o jednotném
trhu digitalnich sluzeb (nafizeni o digitalnich sluzbach), angl. Digital
Services Act (,DSA")

= (2) Narizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2022/1925 ze dne 14. zafi
2022 o spravedlivych trzich otevirenych hospodarské soutézi v digitalnim
odvétvi (nafizeni o digitalnich trzich, angl. Digital Markets Act, DMA)

= (3) Narizeni Evropskeho parlamentu a Rady (EU) €. 2024/1689 ze dne 13.
cervna 2024, kterym se stanovi harmonizovana pravidla pro umélou
inteligenci (akt o umélé inteligenci)
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NARIZENI O DIGITALNICH TRZICH (DMA)

= Nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2022/1925 ze dne 14. zari 2022
o spravedlivych trzich otevienych hospodarské soutézi v digitalnim
odvétvi (nafizeni o digitalnich trzich, angl. Digital Markets Act, DMA)

= Udinné od 2. kvétna 2023.

= pravnim zakladem nafizeni DMA je ¢lanek 114 Smlouvy o fungovani Evropské
unie;

= DMA ma 54 Clanklt a 109 odstavcu odUvodnéni.

= Cilem DMA je narovnani podminek digitalniho trhu a omezeni moci strazci
pristupu (angl. gatekeepers), lépe ,dvernici.

= Strazce pristupu je definovan jako podnik poskytujici hlavni sluzby platforem,;
je klic¢ovou branou pro podnikatele k osloveni koncovych uzivatell. Strazce
pristupu oznacCi Evropska komise.

Co je to pojem ,hlavni sluzba platforem®.
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Hlavni sluzbou platformy se rozumi kterakoli z 10 sluzeb vymezenych v Clanku 2 bodu 2 DMA:
a) online zprostfedkovatelské sluzby;
b) internetové vyhledavace;
c) sluzby online socidlnich siti;
d) sluzby platforem pro sdileni videonahravek;
e) interpersonalni komunikacni sluzby nezavislé na Cislech;
f) operacni systémy;
g) webové prohlizece;
h) virtualni asistenti;
i) sluzby cloud computingu;

j) online reklamni sluzby, vCetné reklamnich siti, reklamnich vymeén a dalSich sluzeb zprostfedkovani
re)klam)y, poskytované podnikem poskytujicim kteroukoli z hlavnich slueb platforem uvedenych v pismenech
a)azi

K povinnostem strazculi pristupu patfi:
1. Zakaz omezovat otevrenost hospodarské soutéze a zakaz nekalych praktik.
2. Podat Evropské komisi zpravu, v niz podrobné a transparentné popise opatreni, ktera uplatnil
s cilem zajistit dodrzovani povinnosti.
3. Povinnost informovat Evropskou komisi o zamyslenych akvizicich a fuzich.
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NARIZENI O DIGITALNICH SLUZBACH (DSA)

PInéni povinnosti vyplyvajicich z DMA dozoruje Evropska komise ve spolupraci

s UOHS. Rozhodnuti Evropské komise podléha podle élanku 45 DMA prezkumu
Soudnim dvorem EU, ktery ma neomezenou pfezkumnou pravomoc a muze
ulozenou pokutu nebo penale zrusit, snizit nebo zvysit.

Oproti puvodnimu navrhu Evropské komise byl béhem projednavani navrhu prosazen
Clanek 40 DMA, ktery zavadi skupinu na vysoké urovni pro narizeni o digitalnich
trzich (angl. high-level group). Ma toto slozeni:

a) Sdruzeni evropskych regulacnich organu v oblasti elektronickych komunikaci,

b) evropsky inspektor ochrany udaju (EDPS) a Evropsky sbor pro ochranu osobnich
udaju (EDPB),

c) Evropska sit pro hospodarskou soutéz,
d) sit pro spolupraci v oblasti ochrany spotrebitele a

e) skupina evropskych regulaénich organu pro audiovizualni medialni sluzby.
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NARIZENI O DIGITALNICH SLUZBACH (DSA)

Narizeni 2022/2065 o jednotném trhu digitalnich sluzeb a o0 zméné smeérnice
2000/31/ES (narizeni o digitalnich sluzbach), angl. Digital Services Act (,,DSA")

= Uucinnosti nabylo v unoru 2024;

= Nafizeni o digitalnich sluzbach komplexné upravuje sektor digitalnich sluzeb v
ramci EU a jeho cilem je zajistit spravné fungovani jednotného trhu,
udrzovat bezpecné online prostredi a chranit zakladni prava uzivatelu.

= DSA stanovuje pravidla a povinnosti pro digitalni sluzby, které funguiji
jako zprostredkovatele, tedy propojuji uzivatele se zbozim, sluzbami a
obsahem.

= Jedna se o celé spektrum digitalnich sluzeb, od sluzeb poskytujicich sitovou
infrastrukturu, pfes webhosting az po online platformy, jako jsou socialni sité nebo
internetova trzisté. Konkrétni pravidla pro jednotlivé subjekty jsou
koncipovana asymetricky. Sluzby s vétSim spoleCenskym a ekonomickym
dopadem tedy museji splnovat prisn€jsSi podminky.
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Zprostfedkovatelské
sluzby

Hostingové
sluzby

Online
platformy

\Velmi velké

online
platformy

\/'ykazovani transparentnosti

Pozadavky na podminky poskytovani

sluzeb s ohledem na zakladni prava

Spoluprace s vnitrostatnimi organy na
zakladé pfikazu

Kontaktni mista a v pripadé potreby
pravni zastupce

Princip ,notice and action“ a povinnost
poskytovat informace uzivatelim

Onhlasovani trestnych &inu

Interni systém pro vyfizovani stiznosti
a mimosoudni feSeni sporu

Duvéryhodni oznamovatelé




Zprostredkovatelské
sluzby

Hostingové
sluzby

Online

platformy

\Velmi velké

online platformy

Opatreni a ochrana proti zneuziti

Zvlastni povinnosti pro trziSté, napr. provérovani
povéreni dodavatell tretich stran, namatkové
kontroly

Ochrana nezletilych a zakaz cilené reklamy
zalozené na profilovani uzivatell podle zvlastni
kategorie osobnich udaju

Transparentnost doporu¢ovacich systému

Transparentnost online reklamy

Povinnosti v oblasti posuzovani a zmirfiovani rizik
a reakce na krize

Externi a nezavisly audit

Moznost uzivatele zvolit jiné systémy fazeni
obsahu, nez na zakladé profilovani

Sdileni dat s urfady a vyzkumnymi pracovniky

Kodexy chovani

Spoluprace pfi feSeni krizi
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OBECNE PREDPOKLADY VZNIKU ODPOVEDNOSTI

= protipravni jednani — kazdé jednani v rozporu s objektivnim pravem
nebo zakonem nebo jinym pravnim predpisem, také poruseni povinnosti
vyplyvajici ze zavazku nebo udalost vyvolavajici Skodu, se kterou takovy
nasledek spojuje zakon

» Skoda - majetkova ujma vyjadritelna v penezich (nemajetkova =
nemajetkova ujma)

= pri€inna souvislost - mezi protipravnim ukonem a vznikem Skody musi
byt vztah priCiny a nasledku, jedna se o objektivni kauzalni vztah,
existujici nezavisle na védomi a vuli jednajiciho subjektu

= zavinéni (zpravidla) - vnitfni psychicky vztah Skudce k jeho vilastnimu
protipravnimu jednani a vysledku tohoto jednani - subjektivni charakter,
ostatni jsou objektivniho charakteru
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PRAMENY

«Zakon €. 480/2004 Sb. o nékterych sluzbach informacni spole€nosti

*Vzhledem k (prafezovému) predmétu Upravy je tfeba vychazet z toho, ze zakon o sluzbach informacni
spoleCnosti nepfedstavuje ucelenou, tj. samostatnou pravni Upravu, ale Ze je tfeba jej vnimat v kontextu celé
fady dalSich zakonnych predpisu, a to zejména:

Zakon €. 89/2012 Sb., obcansky zakonik; v platném znéni

Zakon ¢. 127/2005 Sb., o elektronickych komunikacich, v platném znéni
Zakon ¢. 29/2000 Sb., o postovnich sluzbach, v platném znéni

Zakon ¢. 40/1995 Sb., o regulaci reklamy; v platném znéni

Zakon €. 110/2019 Sb., o zpracovani osobnich adaji, v platném znéni

« Stranou by vSak nemély zustat pfedpisy prava ES, zejména pak nasledujici:

Smeérnice Evropskeho parlamentu a_Rady 2000/31/ES ze dne 8. cervna 2000 o urcitych
aspektech_sluzeb informacni spolecnosti, zejména elektronického obchodniho styku v
ramci vnitrniho trhu (e-Commerce Dlrectlve;

Smernice Evropskeho parlamentu a Rady 97/7/ES ze dne 20. kvétnal997 o ochrané
spotrebitele v pripadé smluv uzavienych na dalku.

Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2002/58/ES ze dne 12. cervence 2002 o
ﬁpracovl?nl osobnich udaji a ochrané soukromi v odvétvi elektronickych
omunikaci.

Smeérnice ¢. 90/482/EHS, o odpovédnosti poskytovatel( sluzeb;

*\/ySe uvedené je podstatne, a to jak pro vyklad tak i samotnou aplikaci predmétného zakona.
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ODPOVEDNOST POSKYTOVATELU
SLUZEB (NEMECKO)

Prvnim statem na svété, kde byla tato problematika predmétem Siroké diskuse, ktera nakonec vyustila v pfijeti zvlastniho
zakona upravujiciho otazky odpovédnosti téchto poskytovatell, nebyly pfekvapivé Spojené staty, ale Némecko.

V roce 1995 bylo zahajeno trestni fizeni proti vykonnému fediteli némecké pobocky spole¢nosti CompuServe Inc., ktera plsobi
jako sluzba americké spole€nosti America On-Line (AOL). Spole€¢nost CompuServe prostfednictvim svych serverd umozfiovala
pristup k vice nez 200 diskusnim skupinam (newsgroups), na kterych byla jednotlivymi uZivateli vefejné zpfistupnéna
pornografie, ktera poruSovala némecké trestni normy. Vykonny feditel této pobocky byl prvoinstanénim soudem v Mnichové
odsouzen k penézitému trestu ve vysi 100 000 DM a k podminénému odnéti svobody na dva roky.

Toto trestni fizeni nakonec vyustilo v diskusi o nutnosti Upravy odpovédnosti poskytovateld obdobnych sluzeb specialnim
predpisem.

Jednim z dusledku tohoto pfipadu bylo pfijeti nové pravni upravy - Teledienstegesetz (TDG), ktery byl pfijat jako prvni ¢lanek
spolkového zakona ustanovujiciho zakladni podminky pro provozovani informaénich a komunikacnich sluzeb (Infromations und
Kommunikationsdienste Gesetz - IuKDG) dne 1. srpna 1997

= Problematika odpovédnosti je v TDG pak feSena nasledovné. Tato otazka je upravena v § 5 odst. 2 TDG, ktery stanovi, Ze
poskytovatel (volného prostoru) neni odpovédny za zadné materialy jim zpfistupnéné a poskytnuté treti stranou; to
neplati, pokud tento poskytovatel zna obsah téchto materiald a je technicky schopen a muze byt od néj rozumné ocekavano
uzavfeni pfistupu k nim (k tomuto obsahu).

= Zavlastni obsah poskytovatel pochopitelné plné odpovida podle pfislusnych predpist (§ 5 odst 1 TDG). To plati i pokud si
poskytovatel pfivlastiuje nebo autorizuje cizi obsah.

L




ODPOVEDNOST POSKYTOVATELU
(USA)

« Dva americké zakony - Digital Millenium Copyright Act (DMCA) a Communication Decency Act
(CDA) pfedstavuji zakladni ramec zvlastni pravni upravy ve Spojenych statech americkych. V
USA se totiz narozdil od Némecka a Evropské unie rozhodli pro odliSny pfistup k upravé
odpovédnosti poskytovatell internetovych (a jinych) sluzeb. Jde o takzvany vertikalni pfistup,
kde neni cela problematika upravena jednim zakonem (jako je tomu napfiklad u némeckeého
TDG), ale existuji rizné zvlastni normy.

+ Digital Millenium Copyright Act (1998) upravuje otazku odpovédnosti v souvislosti
s autorskym pravem, Communication Decency Act (1996) pak upravuje vSechny ostatni

pripady.

«Je zajimavé, Ze obdobné jako v pfipadé némeckého TDG, predchazelo vydani CDA a nasledné
DMCA vyneseni dvou soudnich rozhodnuti, z nichz se jedno stalo ter€em vSeobecné kritiky. Slo
o rozhodnuti ve vécech Cubby, Inc., v. CompuServe, Inc.[1] a Stratton Oakmont,Inc., v. Prodigy

Serv. Co.[2]

* [1] Cubby, Inc., v. CompuServe, Inc., 776 F. Supp. 135 (S.D.N.Y 1991)
* [2] Statton Oakmont, Inc. v. Prodigy Servs. Co. No. 31063/94, 1995 N. Y: Misc. Lexis 229 (N.Y. Sup. Ct. May 26, 1995)
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ODPOVEDNOST POSKYTOVATELU
(SMERNICE O EL. OBCHODU )

« Evropska unie se v ramci své normotvorby rozhodla pro obdobny pristup
jako Né&mecko a otdzku odpovédnosti internetovych poskytovatell upravuje
na zakladé horizontalniho pristupu. Ten - na rozdil od vertikalniho pristupu
zvoleného v USA - nedini rozdily mezi druhy zvefejnénych materidld a otazku
odpovédnosti upravuje souhrnné pro vsechny typy téchto materialt a
zpusobu jejich uziti v jedné normé.

K pFijeti této pravni Upravy existovala celd Fada duvodd.

-Poskytovatelé internetovych sluzeb podléhaly toliko rozdilnym pravnim
Gapravam, kolik je ¢lenskych statd Unie. Vzhledem k této skutec¢nosti a téz
diky tomu, ze existuje jen velmi malo evropskeé judikatury (ktera se navic
Casto navzajem popira), je pro tyto poskytovatele velmi obtizné odhadnout
vysledek pripadnych soudnich fizeni (pravni jistota), coz pochopitelné
zvysuje jejich nejistotu, ktera ma pak vliv na kvalitu a rozsah jimi
poskytovanych sluzeb (pravidlo predbézné opatrnosti).
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ODPOVEDNOST POSKYTOVATELU
(PLATNA PRAVNI UPRAVA V CR)

« V zasade dosle k transpozici Smérnice o elektronickém obchodu do pravnlho
Fadu CR Zakon tak vztahu k obecne odpovédnosti poskytovatell téchto sluZzeb
upravuje tri zakladni omezeni, a to:

« Odpovédnost poskytovatele sluzby za obsah prenasenych informaci (§3)

« Odpovédnost poskytovatele sluzby za obsah automaticky docasné
meziukladanych informaci (§4)

« Odpovédnost poskytovatele sluzby za ukladani obsahu informaci
poskytovanych (§5)

«Jednim z nikoli nepodstatnych pravidel zakona je rovnéz ustanoveni §6, které
stanovi, ze tito poskytovatelé sluzeb nejsou povinni dohlizet na obsah jimi
prenasenych nebo ukladanych informaci, ani aktivné vyhledavat
skutecnosti a okolnosti poukazujici na protlpravnl obsah informace.
Jinymi slovy se zde vycha2| Z predpokladu ze nen| rozumné pozadovat od
poskytovatelu aby pri vysokém poctu uZivatell a vysokém objemu uloZenych dat
zjistovali a posuzovali legalnost Ci nelegalnost veskerého obsahu ulozenych
informaci.
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ODPOVEDNOST POSKYTOVATELU
ZA OBSAH PRENOSU (§3)

1) Poskytovatel sluzby, jez spocCiva v prenosu informaci poskytnutych
uzivatelem prostrednictvim siti elektronickych komunikaci nebo ve
zprostredkovani pristupu k sitim elektronickych komunikaci za ucelem

prenosu informaci, odpovida za obsah prenasenych informaci, jen
pokud

a) pfenos sam iniciuje,
b) zvoli uzivatele pfenasené informace, nebo
c) zvoli nebo zmeéni obsah prenasené informace.

(2) Prenos informaci a zprostfedkovani pristupu podle odstavce 1 zahrnuje
také automatické kratkodobé doCasné ukladani prenasenych informaci.
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ODPOVEDNOST POSKYTOVATELU ,
ZA OBSAH MEZIUKLADANYCH INFORMACI (§4)

= Poskytovatel sluzby, jez spoéiva v prenosu informaci poskytnutych
uzivatelem, odpovida za obsah informaci automaticky do¢asné
meziukladanych, jen pokud

a) zmeéni obsah informace,

b) nevyhovi podminkam pfistupu k informaci,

c) nedodrzuje pravidla o aktualizaci informace, ktera jsou obecné uznavana a
pouzivana v pfislusném odvétvi,

d) prekro€i povolené pouzivani technologie obecné uznavané a pouzivané v
prislusném odvétvi s cilem ziskat udaje o uzivani informace, nebo

e) ihned nepfrijme opatieni vedouci k odstranéni jim ulozené informace nebo ke
znemozneni pristupu k ni, jakmile zjisti, ze informace byla na vychozim
misté prenosu ze sité odstranéna nebo k ni byl znemoznén pristup nebo
soud naridil stazeni ¢i znemoznéni pristupu k této informaci.
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ODPOVEDNOST POSKYTOVATELU
ZA UKLADANI OBSAHU (§5)

(1) Poskytovatel sluzby, jez spocCiva v ukladani informaci poskytnutych
uzivatelem, odpovida za obsah informaci ulozenych na zadost uzivatele,
jen

a) mohl-li vzhledem k predmétu své ¢innosti a okolnostem a povaze
pripadu védét, ze obsah ukladanych informaci nebo jednani uzivatele
jsou protipravni, nebo

b) dozvedél-li se prokazatelné o protipravni povaze obsahu ukladanych
informaci nebo o protipravnim jednani uzivatele a neprodlené neucinil
veskere kroky, které Ize po ném pozadovat, k odstraneni nebo
znepristupnéni takovychto informaci.

(2) Poskytovatel sluzby uvedeny v odstavci 1 odpovida vzdy za obsah
ulozenych informaci v pfripadé, Ze vykonava pfimo nebo nepfimo
rozhodujici vliv na Cinnost uzivatele.
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ODPOVEDNOST POSKYTOVATELU
ZA UKLADANI OBSAHU (§6)

Poskytovatelé sluzeb uvedeni v § 3 az 5 nejsou
povinni

a) dohlizet na obsah jimi prenasenych nebo
ukladanych informaci,

b) aktivnheé vyhledavat skuteCnosti a okolnosti
poukazujici na protipravni obsah informace.
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SIRENI OBCHODNICH SDELENI
(PROKAZATELNOST)

§ 2 - obchodnim sdélenim jsou ,vsechny formy
sdéleni, vc€etné reklamy a vybizeni k navsteve
internetovych stranek, urceného k primé ¢i neprimé
podpore zbozi Ci sluzeb nebo image podniku osoby,
ktera je podnikatelem nebo vykonava regulovanou
¢innost*




SIREN|I OBCHODNICH SDELENI
(§7)

1) Obchodni sdéleni Ize Sirit elektronickymi prostredky jen za podminek stanovenych timto
zakonem.

2) Podrobnosti elektronického kontaktu Ize za uCelem Sifeni obchodnich sdéleni elektronickymi
prostfedky vyuzit pouze ve vztahu k uzivateliim, ktefi k tomu dali predchozi souhlas. -

3) Nehledé na odstavec 2, pokud fyzicka nebo pravnicka osoba ziska od svého zakaznika
podrobnosti jeho elektronického kontaktu pro elektronickou postu v souvislosti s prodejem vyrobku
nebo sluzby podle pozadavkl ochrany osobnich udaji upravenych zvlastnim pravnim predpisem,
muze tato fyzicka Ci pravnicka osoba vyuzit tyto podrobnosti elektronického kontaktu pro
potieby Sifeni obchodnich sdéleni tykajicich se jejich vlastnich obdobnych vyrobkl nebo
sluzeb za predpokladu, ze zakaznik ma jasnou a zfetelnou moznost jednoduchym zplsobem,
zdarma nebo na ucet této fyzické nebo pravnické osoby odmitnout souhlas s takovymto vyuzitim
svého elektronického kontaktu i pfi zasilani kazdé jednotlivé zpravy, pokud plvodné toto vyuziti
neodmitl.
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SIRENI OBCHODNICH SDELENI
(ZAKAZ § 7 ODST. 4)

(4) Zaslani elektronické posty za ucelem Sifeni obchodniho sdéleni je
zakazano, pokud:

a) tato neni zretelné a jasné ozna€ena jako obchodni sdéleni,

b) skryva nebo utajuje totoznost odesilatele, jehoz jménem se komunikace
uskutecCnuje, nebo

c) je zaslana bez platné adresy, na kterou by mohl adresat pfimo a ucinné
zaslat informaci o tom, Ze si nepfeje, aby mu byly obchodni informace
odesilatelem nadale zasilany.
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SANKCE

Fyzicka osoba se dopusti prestupku tim, ze bez souhlasu
adresata hromadné nebo opakovane siri elektronickymi
prostredky obchodni sdéleni. Za prestupek podle
odstavce 1 Ize ulozit pokutu do 100.000 K¢.

Pravnicka osoba ...za prestupek Ize ulozit pokutu az do
10.000.000 K, jde-li o jednani hromadné a opakované.




] PROBLEMATIKA DOKAZOVANI
ZASILANI SPAMU

- Jak prokazovat?

« Organ dozoru je pri rozhodovani ve veéci
nevyzadanych obchodnich sdeleni
pouzivat i znaleckych posudkli (organ
ustanovi znalce)

vzhledem k existujicim technologiim Ize ocCekavat, ze tyto
posudky nebudou vzdy jednoznacne;
rovnéz [ze ocekavat, zZe ucastnik Frizeni (spammer) bude

navrhovat (je povinen) na podporu svych tvrzeni radu dalsich
dikazG (v&etné dalsich znaleckych posudkd);
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