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Podminky

Seminarni praci je nutné zpracovat v souladu se zadanim. To znamena zejména, Ze musite odpovedét
na ob¢ polozené otazky a své odpovedi pravné odliivodnit.

Pracovat je tfeba samostatné, tj. neni mozné, aby zpracovavalo vice studentl zadani spolecné ani abyste
prebirali feSeni nékoho jiného. Nebude-li prace zpracovana samostatn¢, nebude hodnocena ani prace
studenta, ktery feseni pfevzal, ani prace toho, kdo mu feseni poskytl. Samostatné feseni je dulezité nejen
proto, ze je to zadano, ale i proto, abyste si ovéfili, jak se dokazete samostatné vyporadat se zadanim.

Praci odevzdejte do 13.12.2024 prostfednictvim Odevzdavarny v Informacnim systému — po uplynuti
stanovené lhiity jiz nelze praci odevzdat.

Doporuceni
e Zadani si velmi peclive prostudujte a vezméte do uvahy vSechny souvislosti.
e Prostudujte platnou pravni upravu a vezméte v ivahu jeji mozné interpretace.

Semindarni prace

Josef Zavrel a Karel Mekota se 1. 2. 2024 shodli na tom, Ze v misté jsou dobré podminky pro zaloZeni
spolecnosti s ru¢enim omezenym, kterad bude provozovat zdmecnictvi. Obchodni firma spolecnosti méla
znit ZaMek, s. r. o. Dohodli téZ, Ze prvnim jednatelem bude Jifi Bartdk, ktery ma podnikatelské
zkuSenosti. Pan Bartak s ustavenim do funkce souhlasil. Kdyz se kratce na to naskytla prileZitost koupit
od mistniho podnikatele AleSe Kutila kvalitni soustruh, Jifi Bartak nevahal a uzaviel s panem Kutilem
15. 2. 2024 kupni smlouvu se viemi predepsanymi podstatnymi naleZitostmi, v niz byla jako kupujici
uvedena ZaMek, s. . 0. Ke smlouvé pfipojil pan Bartak svij podpis a pan Mekota soustruh hned prevzal.

Dne 1. 3. 2024 uzavreli Josef Zavrel a Karel Mekota spolecenskou smlouvu, jiz spole¢nost ZaMek, s. r.
0., fadné zaloZili (smlouva neméla pravni vady a obsahovala jen obligatorni nalezitosti). Dne 3. 4. 2024
byla ZaMek, s. r. 0., zapsana do obchodniho rejstfiku. Jifi Bartdk se ale jednatelem nestal, nebot
zakladatelé nakonec ve spolecenské smlouvé ustavili prvnim jednatelem spolecnika Josefa Zavrela.

Soustruh byl kvalitni, spole¢nost jej vyuZivala, avSak Zadné dalsi pravni jednani ohledné jeho koupé jiz
neucinila a stejné tak ani nikdo z jejich spolec¢nik(. Kdyz ani v pUllce cervence neobdrzel pan Kutil za
soustruh Uhradu sjednané kupni ceny, postupné se obratil na pana Bartdka, Zaviela, Mekotu i na
ZaMek, s. r. 0., s vyzvou k Uhradé své pohledavky. Nikdo z oslovenych se necitil byt kupni smlouvou
vazan.

a) Kdo bude zavazan z kupni smlouvy uzaviené s panem Kutilem dne 15. 2. 2024?

b) Muze ZaMek, s. r. 0., prevzit icinky smlouvy o koupi soustruhu, pokud se tak pod tlakem

svrs

verejného minéni rozhodne na konci zafi 2024?

Své zavéry pravné odlivodnéte.



Reseni

Ad a) Podle ustanoveni § 127 obcanského zakoniku (OZ) Ize za pravnickou osobu jednat jejim jménem
jiz pred jejim vznikem. Kdo takto jedna, je z tohoto jednani opravnén a zavdzan sam. Jedna-li vice osob,
jsou oprdvnény a zavazany spolecné a nerozdilné.

Z citované Upravy vyplyva, Ze za prdvnickou osobu (v posuzovaném pfipadé za tvofici se spolecnost s
ru¢enim omezenym) muZze pred jejim vznikem jednat kdokoli, tudiZ nejen budouci spolecnici, i kdyz ti v
pfipravném stadiu jednaji za spolecnost nejcastéji. Ustanoveni tudiz dopada i na pana Bartdka, ktery za
(budouci) spole¢nost uzavrel 15. 2. 2024 kupni smlouvu. Neni pfitom rozhodné, Ze se nasledné nestal
jednatelem.

Z ustanoveni § 127 OZ dale vyplyva, Ze za pravnickou osobu Ize jednat kdykoli pfed jejim vznikem, tudiz
nejen po jejim zaloZeni. Neni proto relevantni, Ze pan Bartak takto jednal jesté pred zaloZenim ZaMek,
s. . 0., nebot zakonna Uprava — s cilem chranit tfeti osoby — nerozliSuje, zda se jednani za formovanou
spole¢nost uskutecnilo pred ¢i po jejim zalozeni. Z kupni smlouvy uzaviené jménem tvorici se ZaMek s.
r. 0., bude tudiz zavdzan pan Bartak.

Ad b) Podle ustanoveni § 127 OZ muzZe pravnickd osoba ucinky jednani ucinéného jejim jménem pred
jejim vznikem pro sebe do tfi mésicl od svého vzniku prevzit. V takovém ptipadé plati, Ze je z tohoto
jednani opravnéna a zavazana od pocatku. Dle ustanoveni § 190 odst. 2, pism. |) zdkona o obchodnich
korporacich (ZOK) naleZi rozhodnuti o prevzeti G¢ink( jednani udinénych za spoleénost pred jejim
vznikem do plsobnosti valné hromady spolecnosti s rucenim omezenym. Toto prevzeti icinkd, vdaném
pfipadé prevzeti dluhu, neni podminéno souhlasem véfitele, spolecnost ale musi dat ostatnim
Ucastnikdim (v posuzovaném pfipadé panu Kutilovi i panu Bartakovi) najevo, Ze ucinky prevzala.

Ze zadani vyplyva, Ze tfimésicni Ihdta, v niz mohla spolecnost (jednostranné) prevzit dluh ze smlouvy o
koupi soustruhu, dne 3. 7. 2024 marné uplynula. Spolecnost tudiz nemuze dluh pana Rozumného
prevzit na konci zafi rozhodnutim své valné hromady (§ 127 OZ spolu s § 190 odst. 2, pism. |) ZOK).
Zvlastni Uprava prevzeti Uc¢ink smlouvy se tudiz na posuzovany pfipad neuplatni.

Spolec¢nost ZaMek, s. r. 0., ale mize dle ustanoveni § 1888 odst. 1 OZ ujednat s dluznikem — panem
Bartakem, Ze prevezme jeho dluh ze smlouvy o koupi soustruhu. To za podminky, Ze k tomu da véfitel
— pan Kutil, souhlas. Takové ujednani by vsak neplsobilo retrospektivné (ex tunc), jak by tomu bylo v
pripadé postupu dle § 127 OZ, nybrz vylucné perspektivné (ex nunc). Soucasné by bylo nezbytné, aby
na spolecnost ZaMek, s. r. 0., pan Bartdk prevedI vlastnické pravo k soustruhu, kdyZ to na néj (pfi absenci
odlisného ujednani) preslo jiz uzavienim kupni smlouvy (§ 1099 0Z), a to, Ze soustruh mezitim uZivala
spolec¢nost, na tom nic nezménilo.

Dalsi mozZnosti je postoupeni kupni smlouvy dle § 1895 OZ Toto ustanoveni umoZiiuje, aby pan Bartdk
jako postupitel prevedl sva prava a povinnosti z kupni smlouvy, tudiz ,,smlouvu jako celek” (pfipadné
jeji ¢ast) na ZaMek, s. r. 0. Opét plati, Ze pan Kutil, jako postoupena strana, by musel s timto postupem
souhlasit. | takové postoupeni by vsak zaloZilo ucinky pouze do budoucna a jen ve vztahu k dosud
existujicim pravlim a povinnostem zaloZzenym postupovanou smlouvou, nezménilo by tudiz samo o
sobé nic na tom, Ze vlastnikem soustruhu je pan Bartak (postoupeni by dopadlo pouze na zavazek, resp.
prava a povinnosti z néj, ktery by v dobé postoupeni dosud existoval). Aby vlastnické pravo k soustruhu
preslo na spolecnost, muselo by se tak stat na zakladé zvlast uzaviené smlouvy o takovém prevodu.

Prevzeti dluhu, prevzeti smlouvy ani dodatecné nabyti soustruhu od pana Bartaka nevyzaduje souhlas
valné hromady, nebot jde o rozhodnuti ¢inéna v ramci obchodniho vedeni spolec¢nosti. Dle zadani



spolecenskd smlouva pfitom neobsahovala zadné zvlastni ujednani, které by takové pravni jednani
podmifiovalo souhlasem valné hromady.



