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DOBRE VLADNUTI v LIB DEM

z Tocquevillovske perspektivy obcanské verejnosti

Funkce Rizika (umensovat)

Protection

* Pasivita, apatie, ale i
nadbytek participace

e Zneuzivani moci, ale i slaby

stat ...
/\ e Krize dGvéry, ale i nekritickd
\_/ davéra

e Atomizace, anomie, ale i
nacionalismus
(nepatricnd/neliberalni
socialni soudrznost)

Participation




Participace
Ucastenstvi/Spoluprace
volebni x nevolebni
politicka x obcanska
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Artikulace a agregace (i selekce) zajmu

Zajem: partikularni (lobby, o.s.) x obecny (O.P.S., Ustavy, odbory)
Osobni x skupinovy

Volby (aktivni, pasivni)

Nevolebni (protestni x utvareci; prilezitostna x pribézna)

Not In My BackYard (NIMBY)

Osobni kontakt (agenda setting)

Petice

Mistni referendum

Participativni rozpocet (mensi obce, mensi castky, opozice, Pirati...

https://www.participativni-
rozpocet.cz/blog/2021/02/09/participativni-hlasovani-v-roce-2020/

Stavku, protesty, happening (sdruzovani a spolcovani)

Svobodu slova — Londyn (speech corner), média, blogy, internetova
fora ...
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Rok konani 1990 1992
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Volebni U
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Volby do EP (2019)

European Elections: Where Turnout Was Highest & Lowest
Turnout by country at the 2019 European Elections”

Belgium B
LUxembourg
Malta " 72.60%
Denmark ae NG c.00%
spain E2 NG - 32%
Germany == I 0%
Austria = [INNNNENEGEGEGE S o-30%
Greece := NG S 369
iealy 0N I ¢ .09%
sweden T [INININEGEGEGEGEEE S=.30%
tithuania e NG - 55%
France I I N 0-©79% 70,00%
Total EU 1N N 5005 61,99%
ireland 1 1 T <o .20% 60,00% oBI8%  SBAL% oo

Romania W N - .02 s so82%
cyprus < | [ <+ 00% 30,00% i —
} 23 61%
Hungary ) [ 269
Poland wel [N < 2.00% R
Netherlands = [N 1 .50%
) 30,00%
Finland - [N < 0.70%
Estonia e | 7.60% o
Portugal N I :1.01%
Bulgaria e [N -0.53% 0,00%
Croatia == N o.c5% 1979EUS  19B4EUL0 1989EUL2 1994 EU12 1999 EULS 2004 EU25 2009 EU2Z7 2014 EUZ8 2019 EU28
Czech Republic i N 25.72%
siovenia s [N 25.29%

United Kingdom i [N =7.00%
Slovakia s [N 22.74%

89.00%
84.10%

Latvia e [N s 60% 10,00%

statista%a

@statistaCharts Source: European Parliament

@ @ @ * Provisional results as of 09:00am CET on 27 May, 2019.
2019
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PocCty kandidatu stran (komunalni volby)

E CEVROINSTITUT
[ vysoka gkola]

2018

2014
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Volebni ucast v parlamentnich volbach

podle velikosti obce - CZ 1990-2013
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Pocty kandidatl / bez NK
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Pocet kandidatu podle typu volebni strany v komunalnich volbach, 1994-2018
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Podil kandidatti bez politické prislusnosti podle velikosti obce e
(podle poctu zapsanych volicti) v komunalnich volbach 1994-2018 (%)
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Vyvoj zastoupeni Zen v zastupitelstvech kraju
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Participation in demonstrations
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Boycott of products in the EU
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THE SHARE OF VOLUNTEERS IN 1 S

POPULATION
’s Have you done any of the following in the past month?
Volunteered time to an organisation
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Volunteering
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Source: Eurostat: EU Income and Living Survey (SILC 2016).
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Czechs after 30 free years
Prague 16. 11. 2019
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DOBRE VLADNUTI v LIB DEM

z Tocquevillovske perspektivy obcanské verejnosti

Funkce Rizika (umensovat)

* Pasivita, apatie, ale i
nadbytek participace

e Zneuzivani moci, ale i slaby

\_/ e Krize duveéry, ale i nekriticka
duvéra

e Atomizace, anomie, ale i
nacionalismus
(nepatricnd/neliberalni
socialni soudrznost)

Participation




r

Opozice (mistni, regionalni)
Kontrolni vybor, financni vybor (ze zakona)

Lokalni média, radnicni periodika, internetova
fora (Hlasna trouba?)

Pomoc shora (Tl, Oziveni, OS, masmédia ...)

Mistni obcanska verejnost (spolky, verejny
prostor ,obcanska bozi muka“)

Petice, otevreny dopis

Osobni navstéva (zakon 106/99 O svobodném
pristupu k informacim) starostky, zastupitele

Osobni pritomnost na zastupitelstvu

CEVROINSTITUT
[vysoka Skola]




Prostor korupcnich aktivit?
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Moderni & Tradicni

Spolecnost & Pospolitost
Gemeinschaft & Gesellschaft




Perspektiva socialni diferenciace

Patronaz versus instituce
Univerzalizujici média moci wikias Lunmann)

KniZze/patron
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cnenensin, oligarchization, state capture (from 2013 on)




Conflict of Interests
aneb Babisuv problém (?)
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Corruption in Europe
(source: TI,CPI: 2021 EU/5,4; Cesko 19. misto v EU, 49. svét)
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CPI ve srovnani V4 (2012-2021)
2 B S
- Mad'arsko
M 2018 led 1

A6

S Madarsko

b 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2014 2020 2027
Stahnout data » Vytvoreno nastrojem Datawrapper
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viGda Bohuslava Sobotky

leden 2014 - prosinec 2017

Tfeti viGdou v poradi byla viada
Bohusiava sobotky (C55D) [ TRR
ramci ®g] za témér 3 roky jejiho
pusobeni vysplhalo na historické

maximum iR+l [V}

® CEVROINSTITUT
s a]

viGda Andreje Babise

prosinec 2017 - prosinec 2021

Za 4 roky viady EIEELEE LA CUTE))

se skore CR v CPI propadlo. Pfi¢inou je
napf. i jeho ZGstavame

tak na sLRGLEWY daleko za
prumérem EU (LR )8
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Klientelismus x formalni pravidla

FIGURE 24: VIEWS ON ACCEPTABILITY OF GIVING A GIFT TO OR DOING A FAVOUR FOR A PUBLIC OFFICIAL OR CIVIL SERVANT IF
MEED SOMETHING URGENTLY FROM THEM, BY COUNTRY (%)
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Souwrce: FRA, Fundamental Rights Survey 2019 [Data collection in cooperation with (BS (NL). (TE {LU) and Statistics Austria (AT)]




Odpovéd'na otazku , Kdybyste chtel néeco od verejné spravy nebo
verejné sluzby,

do jaké miry je podle vas prijatelné jednat ndasledujicimi zplisoby?*“
(CR) zdroj: Evropska komise (2013)

Dat penize

Dat darek

Prokazat néjakou sluzbu nebo udélat
néjakou laskavost

50
60
70 80

® Nevi/bez odpoveédi Nepfijatelné Prijatelné




Zdroj: Josef Lada, Bubaci a
hastrmani, Albatros, 2010,
s. 12 (vysSlo 1952)

Pan starosta je vazné
vyslechl a potom k nim
promluvil s uredni
vaznosti. ,,NO, vono by to
bylo dobré, kdyby se tu
usadilo naké strasidlo —
copak o to! Décka beztoho
uz zacinaji tropit vselijaké
nezbednosti... at hodné
strasi kolem zahrad a poli s
lusky, aby nam to décka
vsecko neroznesla, a kdyz
budu vidét, Ze strasi
hlavné u mych lusek,
nebudu zase hledét na
néjaké to slovo a leckams
ho k straseni doporucim®.
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FIGURET1: CONSIDERING FREEDOM OF OPPOSITION PARTIES TO CRITICISE THE GOVERNMMENT TO BE OF HIGH IMPORTAMNCE,
PEOPLE AGED 16-29 YEARS AND 65 YEARS AND OVER, BY COUNTRY (%) =
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Source: FRA, Fundamental Rights Sunvey zo1g [Data collection in cooperation with (BS (NL), CTEE (LU) and Statistics Austria (AT)]
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At least seven in ten respondents agree with this statementin all EU Member States but Czechia -
more than half « totally agree» in LU, AT and MT

Q11 To be part of the European Union, Member States agree to share and respect common values including the rule of law
(which includes press freedom, independence of justice, fight against corruption, protection of individual rights, etc.). Do you
agree or disagree with this statement: The EU should only provide funds to Member States conditional upon their
government’s implementation of the rule of law and of democratic principles?
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Ochrana lidskych prav

FIGURE 2: VIEWS ON THE STATEMENT "EVERYOME IN [THIS COUNTRY] ENJOYS THE SAME BASIC HUMAN RIGHTS",

BY COUNTRY (%)
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Souwrce: FRA, FundamentalRights Survey 2019 [Data collection in cooperation with (BS (NL), CTIE (LU) and Statistics Austria (AT)]
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Ochrana mensin

FIGURE 10: IMPORTANCE TO DEMOCRACY THAT THE RIGHTS OF MINORITY GROUPS ARE PROTECTED, BY COUNTRY (%) **
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Funkce

Protection

Participation

DOBRE VLADNUTI v LIB DEM

z Tocquevillovske perspektivy obcanské verejnosti

Rizika (umensovat)

Pasivita, apatie, ale |
nadbytek participace

Zneuzivani moci, ale i slaby
stat ...

Krize duveéry, ale i nekriticka
diveéra

Atomizace, anomie (formy
socialni patologie), ale i
nepatricna/neliberalni
socialni soudrznost
(nacionalismus, intolerance
konformismus, Sovinismus)
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Development after 1989 as positive

Source: The Czech Radio, 2019
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Graf 1: Spokojenost s fungovanim demokracie v CR
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Graf 2: Postoj k demokratickému rezimu - podil ob¢anu souhlasicich s vyrokem ,Demokracie je lepsi nez
jakykoliv jiny zpusob vlady.”

2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020
zdroj: CVWM SOU AV CR
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Graf 3: Podil obéanu spokojenych s fungovanim demokracie v CR podle Zivotni arovné v CR

dobra zivotni Uroven 069

ani dobra, ani Spatna 0.57

Spatna zivotni Uroven 0.36

0% 20% 40% 60% 80% 100%

zdroj: CVWM SOU AV CR
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Graf 7: Postoj k demokracii - dle indexu individudlni kvality Zivota (0-10)
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. Demokracie je lepsi nez jokykoliv jiny zptsob viady.

8 Nedovedu posoudit / nevim.

. Za uréitych okolnosti mize byt autoritativni
zplscb viadnuti lepéi nez demokraticky.

Pro lidi, jako jsem ja, je jedno, zdo mame
demokraticky, nebo nedemokraticky rezim.
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Graf 4a: Podil ob¢anii spokojenych s fungovanim demokracie v zemich EU
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Graf 4b. Jak hodnotite fungovani demokracie (Skale 0 velmi Spatne - 10 velmi dobre)
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* VOLBY, VOLBY, VOLBY

* Bohata obcanska spolecnost (artikulace a
agregace zajmu)

* Politicka kultura (predstavy o legitimnim rfadu +
obcanské kompetence)

* Legitimni legalita (typy autority,
panstvi/Herrschaft podle Maxe Webera)
— Charisma/vudce
— Tradice/zavaznost minulosti
— Legalita/spravedlnost/byrokracie
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Graf 1: Vyvoj duvéry armadé, policii, soudam (v %)
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Pozn.: Udaje v grafu predstavuji soufet odpovedi "rozhodné divefuii” a "spide divaFuji” vyjadieny v procentech.
Zdroj: CVWM S0U AV CR, Nade spoletnost.
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Graf 2: Vyvoj duvéry médiim, odborum, cirkvim (v %)
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Pozn.: Udaje v grafu pfedstavuji soudet odpovédi “rozhodné divafuji” a "spide divefuji” vyjadfeny v procentach.
Zdroj: CVWM S0U AV CR, Nase spoleénost.




Graf 4: Duvéra/neduvéra neziskovym organizacim (€asové srovnani v %)
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Pozn.: Udaje v grafu predstavuji soudet odpovedi “rozhodné divaiuji® a “spide divéfuji”, respektive _spide nedivafuji® a _rozhodné neddvafuji© vyjadfené v procentech.
Zdroj: CVWM S0U AV CR, Nae spoleénost.

Graf 5: Duvéra/neduvéra internetu (€asové srovnani v %)

60 ——nedivéra =--l=dlvéra

50
40 - -
30
20
10

(.13
1X.13
.14

.15

o
<

V.16
I1¥X. 16
.17

-
e

.18
X1, 18
.18
1X.19
[1.20

1%.11
I1X.14

Pozn.: Udaje v grafu pfedstavuji soucet odpovedi "rozhodné divefuji” a "spige divefuji”, respektive ,spife nedivafuji* a _rozhodné neddvafuji* vyjadfené v procentech.

Zdroj: CVVM SOU AV CR, Nase spoleénost.
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Pokles , party soldiers”
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Podil kandidatti bez politické prislusnosti podle velikosti obce e
(podle poctu zapsanych volicti) v komunalnich volbach 1994-2018 (%)
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Politicka: predstavy a ocekavani

listopad 2014, IPSOS

,Verejna diskuze je dobrou
cestou pro reseni obecnich
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Konfliktnost a smysl pro pluralitu

listopad 2014, IPSOS
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,Not at all interested in politics”
zdroj: OECD 2016
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Trida Slozeni kapitald - co je pro ni typické

Vysoky pfijem a majetek, ale jen mirné nadprmérny socidlni kapital
Zajifténd sttedni tHda (kontakty, pomoc v okoll), kulturn( kapital a nové typy kompetenci

(Jazyky, potitate)

Nastupujici kosmopolitni Vysoky ¢i nadpriimérny piijem, ale omezeny majetek.
tfida Vysoky socidlni kapital, kulturn{ kapital a nové typy kompetenci

Nadpramérny pfijem a majetek, ale velmi nizky socidlnf,

Tradicni pracujici tfida kulturni kapitdl | nové typy kompetenci

NI stfedn S betnich vansb: Nadprmérny majetek a socidlni kapitd] (kontakty, pomoc v okolf)
- ale nt# pHijmy a kulturnf kapital a nové typy ka

Solidn{ socialni, kulturni | lidsky kapital (nové kompetence),

OhroZend tiida
OB ale velmi nizky majetek a pFijmy

Na rozdil od Velké Britanie v Cesku nelze nalézt tiidu, kterd by méla velmi vysoké viechny typy kapitdli a zdrovei tvofila vice
nez 0,5 aZ 1 % populace. Otazce formovini elit, které v kratké porevolucni historii je§té nestacily nakumulovat viechny typy
kapitélu, se vénuje kapitola Kam zmizely elity.
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[ vysoka skola]

Tabulka 1: Popis spole¢enského uspofadani nejvice odpovidajici skutecnostil (v %)

2005 2012 2013 2015 2018

Mezi ruznymi skupinami neexistuji velké pfehrady,

Clovék se dobfe domluvi i s lidmi v odliSném 10 9 5 7 9
socialnim postaveni

Nase spoleCnost se sklada z vysSich, stfednich a

niZzSich spole€enskych vrstev, které mezi sebou 26 27 26 28 28
nemaji mnoho spoleéného

V nasi spoleénosti je moZné se dobfe domluvit

S vetsﬂmnu |Ii:| |: Ef{IStU]I tu v:“sak HI:'ESI‘ vrstva EII o a8 30 36 40 38
spoleéenské Spicky a s obéma témito skupinami ma

vétsina lidi malo spoleéného

V nasi spole€nosti stoji proti sobé& jen dvé skupiny:

obycejni lidé na jedné strané a nepocetna 25 32 31 23 21
spoleéenska Epiéka na strané druhé

Fom.: Dopodet do 100 % ve sloupci tvofi odpovédi nevi®.
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Map 1 Generalized Social Trust in the EU.

National Percentage of People telling that "most peopl
can be trusted”.

Source: the EuroBarometer 62.2 (2004).
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World Values
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WHICH COUNTRIES ARE THE MOST TRUSTING?

World Values Survey 2010-14, % ‘Most people can be trusted’

Netherlands
China
Sweden
New Zealand
Australia
Hong Kong
Germany
Estonia
Yemen
Kazakhstan
singapore
Kyrgyzstan
Japan

us

Thailand

Armenia
Lebanon
Libya
Zimbabwe
Georgia
Malaysia
Peru
Romania
Cyprus
Brazil
Ecuador
Ghana
Colombia
Trinidad & Tobago
Philippines
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Mira duveéry pri jednani
s ostatnimi lidmi

100% -
90% -
80% A
70% A
60% -
50% -
40% A
30% A
20% -
10% -

0% -

G17B. Obecné vzato, rekl/a byste, ze se vétsiné lidi da duverovat,
nebo Ze nemuze byt ¢lovek pri jednani s lidmi nikdy dost opatrny?

= Top Boxes
DOvéra—5+4
na sSkale
26 m5 - VétSiné lidi se
da duvérovat
n4
"3
n2

® 1 - Clovék nem(ize
byt nikdy dost
opatrny
g = Nevi
Total (n=1101) Cernosice (n=351) Hradek (n=376) Semily (n=374)




