POLITICKE STRANY A
STRANICKY SYSTEM



Literatura a dalsi zdroje k prostudovani

Balik, S. a kol.: Od Palackého k BabiSovi, kap. 8 — str. 184-211 (neni bohuzel
dostupna elektronicky)

Tituly vlozené v MS Teams

* Hlousek, V., Kopecek, L.: Konfliktni demokracie, str. 47-54 a 89-101 (z minula)

 Mrklas, L. Formovani Ceské pravicové politiky po roce 1989. Dizertacni prace.
(nyni)

Tituly pfistupné v Narodni knihovné - http://kramerius-vs.nkp.cz/

* Malif ). - Marek P. a kol.: Politické strany 1938-2004. Vyvoj politickych stran a
hnuti v éeskych zemich a v Ceskoslovensku, str. 1359-1380

* P3eja, P.: Stranicky systém CR, str. 29-34, 43-85, 85-87, 95-111

Internetové zdroje
 www.volby.cz — parlamentni volby 1990 a 1992 (3 rizné komory), 1996, 1998, 2002, 2006
e www.czso.cz/csu/czso/volebni-statistika + www.czso.cz/csu/czso/poslanecka-snemovna

*  Weby politickych stran

Slidy v této prezentaci =
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Ukoly k fizené konzultaci

1.

Jak periodizuje vyvoj ¢eského stranického systému Pavel Péeja? Cim se
etapy od sebe lisi a které milniky je déli? (viz PSeja / Malif a Marek)

Jako roli hralo v prvni fazi formovani stranického systému Obcanské
forum? Proc se rozpadlo? Které subjekty byly, resp. jsou formalni a které
neformalnimi ndstupci? (viz Pseja / Malii a Marek)

Pripomente si koncept tzv. konfliktnich linii (cleavages) spojeny se jmény
Rokkan a Lipset. Uvedte jej do kontextu stfedni a vychodni Evropy v
obdobi tranzice a konsolidace demokracie. Vysvétlete pojmy
nacionalisticka a socioekonomicka linie transformace. (viz Hlousek —
Kopecek)

Vysvétlete, jaké typy stran z hlediska plvodu byla pfitomny na politické
scéné v prvnich fazich polistopadového vyvoje. (viz PSeja)

Sledujte vyvoj levo-pravého soupereni v Ceské politice a jeho projevy.
Vysvétlete vyznam dalSich konfliktnich linii. (viz slidy)

Jak se vyvijel format a mechanismus stranického systému od voleb v roce
1992 do konce volebniho obdobi 2006-20107? (viz slidy)

Vyjmenujte a kratce predstavte relevantni strany v jednotlivych volebnich
obdobich. Charakterizujte jejich postaveni v jednotlivych fazich vyvoje.
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Socioekonomicka linie transformace

e Ekonomicka reforma

— klicové délitko ceské politické scény od roku 1990 (1991) —
stret o rychlost a rozsah uvnitr OF

— personalné Vaclav Klaus versus Valtr Komarek — lidfi ODS a
CSSD ve volbach 1992

— Koncept tzv. lidového kapitalismu, vCetné kupdénoveé
privatizace, stal u zrodu obcCanské pravice — ODA a ODS

— ODS - pokus o vytvoreni historicky prvni catch-all party
napravo od stredu

* Souvisejici stret o podobu politiky uvnitr OF — strany versus
hnuti (politicka versus nepoliticka politika) - ODS versus OH
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Socioekonomicka linie transformace

* Volby 1992 — Cesko-slovensky stret o reformu a statopravni usporadani
— kombinace socioekonomické a nacionalistické linie - vitézstvi

odli$nych konceptd v obou republikdch = =2 rozpad spole¢ného statu

* Vznik stredopravicové vlady Vaclava Klause

* 1993-96 — vzestup levicové alternativy v podobé CSSD v éele s Milogem
Zemanem (radikalni kritika)
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Socioekonomicka linie transformace

* Volby 1996 a 1998 — stret o dalsi pokracovani ekonomické
transformace a zejména jejiho socidlniho rozméru - - ,standardni“
stret levice versus pravice — unikat v ramci SVE

e Zakladni dualita CSSD versus ODS — naru$ena jen opozi¢né-smluvni
spolupraci obou stran

* Volby 2002 — stret o socialni stat, ale ve stinu tzv. opozi¢ni smlouvy —
vitézstvi CSSD, kterd se od této smlouvy distancovala

* Volby 2006 — volba podle ,, penézenky” + silna personalizace > =2
silna bipolarizace

* Volby 2010 - odklon od bipolarizace - issue ,staré versus nové strany“
(nékolikanasobnad protestni volba) + rlst vyznamu socioekonomické

konfliktni linie = protichtdné trendy
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Konfliktni linie levice versus pravice
(stat/trh)

* Vletech 1996 az 2008 (2010) - naprosta dominance — zakladni dualita
politické scény

* Postupné se naplnovala obsahem:
— tridni“ rozmeér
— voli¢ska jadra + potencialni volici
— 2010 a 2013 - vyznamneé snizeni role
— strety o stredové volice:
e 2006 - velky uspéch ODS
* 2010 - Uspéch novych stran, velké ztraty CSSD a ODS

e 2013 - uspéech novych stran, dalsi ztraty - zejména ODS a nové i

TOPO9
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Dalsi linie

Zahranicni politika

* Postmaterialismus

e Cirkev —stat (nabozenstvi a moralka — sekularita a tolerance)
* Libertarianismus — autoritarianismus

 Meésto — venkov

* Protestni volba - ,staré versus noveé strany”




Postoje volicu ve dvou hlavnich
hodnotovych dimenzich (CVS 2006)
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CVVM 2009: Politicka orientace obcanu

Graf 1: Stranické preference podle priklonu k vybranému politickému
sméru (v %)
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Politické preference a politické smeéry
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Format stranického systému(1992-2010)

* Multipartismus bez dominantni strany (Blondel)

e Od 8stran vroce 1992 k 5 stranam v obdobi 1998-2010 = umirnény
pluralismus (Sartori)

* Postupné dva hlavni pdly: ODS, CSSD — potencial tzv. catch-all, neboli
univerzalnich (vSelidovych) stran — nejblize 2006
e Od vice vedlejdich pdld v roce 1992 ke dvéma od roku 1998 (KSCM, KDU-
CSL)
* Epizodické pokusy o naruseni:
— Alternativni ob¢anska pravice — ODA, US (1992-2002)
— Krajni pravice — SPR-RSC (1992-98)
— Zeleni (2006-10)
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« KSCM a ODS predstavuji krajni poly politického spektra =
relativné velka ideologicka vzdalenost, avsak mensi nez v obdobi
1992-98, kdy bylo krajnim pélem SPR-RSC

ldeologicka polarizace (1992-2010)

« KSCM pfitom predstavuje stranu, kterou vétsina domacich i
zahranicnich politologl radi mezi antisystémové, nebo aspon
semiantisystémoveé, resp. extremistickeé strany

« SPR-RSC a jeji specificka pozice
e Zvlastni postaveni KDU-CSL

e Spory o minulost, zahrani¢ni politiku (NATO, méné EU),

obcanskou spolecnost, roli politickych stran...
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Mechanismus stranického systemu

e Slabé vlady — nestabilni a/nebo neakceschopné
— Koalicni
* vétdinové (Klaus I, Spidla, Gross, Paroubek)
* mensinové (Klaus I, Topolanek I1)
— Jednobarevné mensinové (Zeman, Topolanek 1)

— Polopolitické (ToSovsky, Fischer)
 Vylougeni KSCM a SPR-RSC

e Spory mezi ,velkymi“ a malymi stranami
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Zarazeni stranického systému (Sartori)

Umirnény pluralismus Polarizovany pluralismus

Pritomnost antisystémovych stran

m Ideologicka umirnénost Dvojstranna opozice

m Bipolarni vztahovost Obsazeni politického stfedu

[
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m Dostredivost m Odstfedivost
[
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m Neomezené formovani a stridani

. |deologicky pristup k politice
vladni koalice

Neodpovédna opozice

Politika nesplnitelnych slibu




Kategorie

Umirneny pluralismus

Polarizovany pluralismus
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